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SELOSTUS ASIASTA

Vesilahden kunnanvaltuusto on 16.9.2024 paatokselladan hyvaksynyt
Hukianhovin ranta-asemakaavaa koskevan ehdotuksen. Kaava on tullut
vireille maanomistajien aloitteesta. Ranta-asemakaavalla muodostuvat
matkailua palvelevien rakennusten korttelialueet 1-3, leirintdaluetta,
muinaismuistoaluetta, maa- ja metsatalousaluetta, maisemallisesti
arvokasta peltoaluetta ja yleisen tien aluetta.

Kaavaselostuksen mukaisesti kaavamuutoksen tavoitteena on, ettd ranta-
asemakaavassa alueelle osoitetaan leirintdalue ja sen tarvitsema
lisarakennusoikeus. Suunnittelualueen laajuus on 13,7 ha.

Alueella ei ole voimassaolevaa asemakaavaa. Alueella on voimassa
Vesilahden rantaosayleiskaava, jossa o0sa nyt ranta-asemakaavalla
kaavoitettavasta alueesta on osoitettu matkailupalvelujen alueeksi (RM).
Yleiskaavassa matkailupalvelujen alue sijaitsee noin 50m etdisyydella
rantaviivasta.

Valittajat omistavat kiinteiston kaava-alueen pohjoispuolelta. Valittajat ovat
jo osallistumis- ja arviointisuunnitelman sekda kaavaluonnosvaiheen
mielipiteissaan esittdneet, miten kaava on lainvastainen. Kaavaratkaisu on
erityisesti voimassaolevan osayleiskaavan vastainen, kaavaratkaisu on
perustunut puutteellisiin selvityksiin, kaavaratkaisu loukkaa
maanomistajien yhdenvertaista kohtelua ja ranta-asemakaavalle asetetut
sisdltovaatimukset eivat tdyty. Viranomainen ei kuitenkaan ole tehnyt
tarvittavia  muutoksia  kaavaratkaisuun  tdmdn  lainvastaisuuden
poistamiseksi.

VAATIMUKSET
Valittajat vaativat, etta hallinto-oikeus
1) kumoaa valituksenalaisen pdatoksen lainvastaisena seka
2) velvoittaa paatoksen tehneen viranomaisen korvaamaan valittajien
oikeudenkayntikulut hallinto-oikeudessa korkolain 4 §:n 1 momentin

mukaisine  laillisine  viivastyskorkoineen  kuukauden  kuluttua
tuomitsemispdivasta laskettuna.
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VAATIMUSTEN PERUSTEET

1. Kaava on Vesilahden osayleiskaavan vastainen

Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) 42 §:n 1-2 momenttien mukaan:

Yleiskaava on ohjeena laadittaessa ja muutettaessa asemakaavaa
sekd ryhdyttdesséd muutoin toimenpiteisiin alueiden kdytén
jérjestdmiseksi.

Viranomaisten on suunnitellessaan alueiden kdyttéd koskevia
toimenpiteitd ja pdédttdessddn niiden toteuttamisesta katsottava,
ettei toimenpiteilld vaikeuteta yleiskaavan toteutumista.

Vesilahden osayleiskaava osoittaa alueelle maatilamatkailupalvelujen
aluetta (RM). RM-alue sijoittuu rantaosayleiskaavassa tiiviisti tilakeskuksen
ympadrille. Nyt ranta-asemakaavaehdotuksessa leirintdalue  ja
majoitustoiminta on suunniteltu nykyisen RM-alueen ulkopuolelle ita- ja
eteldsuuntaan. Leirintdaluetta ei ole osayleiskaavassa osoitettu, minka
vuoksi ranta-asemakaava on yleiskaavan vastainen.

Kaavamuutoksella RM-alue lisdksi laajenee hyvin Il3dhelle rantaviivaa
yleiskaavassa maaratyn alueen ulkopuolelle. Osayleiskaavassa RM-alue
sijaitsee noin 50m paadssa rantaviivasta ja ranta-asemakaavassa etdisyys on
ainoastaan noin 25m. Kaavamuutoksella muodostuva RM-alue on
keinotekoisesti pyritty sdilyttdmaan ei-omarantaisena rakennuspaikkana,
vaikka tosiasialliselta luonteeltaan kaavamuutoksella on muodostettu
omarantainen rakennuspaikka. Osayleiskaavaa valmisteltaessa on
epdilematta arvioitu, ettda RM-alue tulisi sijoittaa ei-omarantaisena
rakennuspaikkana etdalle rantaviivasta, jotta mm. vesisto6én ja luontoon
kohdistuvat  vaikutukset jaisivat omarantaista  rakennuspaikkaa
vahdisemmaksi. Tama yleiskaavan tarkoitus ei enda toteudu ranta-
asemakaavassa.

Lisaksi leirintdalueen perustaminen vahentda kaava-alueen itasuunnassa
merkittavasti yleiskaavassa kaavoitettua maa- ja metsatalousaluetta ranta-
alueella. Leirintaalue sijaitsee ainoastaan noin 100m etdisyydelld rannasta,
minka vuoksi leirintdalueen vaikutus rantaan on hyvinkin voimakas.
Leirintdalue tukeutuu niin voimakkaasti rantaan, ettei leirintdalueen
varaamaa ranta-aluetta voida enda katsoa vapaaksi rannaksi. Kun otetaan
huomioon matkailupalveluja koskevan rakentamisen maarad seka
leirintdalueen sijoittuminen rannan ldheisyyteen, tulee kaava-alueen ranta
kdaytannossa  kokonaisuudessaan  varatuksi rantaan  tukeutuvaan
rakentamiseen. Vapaa ranta siis vihenee ja tdman vaikutuksia ei ole arvioitu
(ks. KHO:2018:76 ja MRL 73.1 § kohta 3). Tamakin on vyleiskaavan
tarkoituksen vastaista.
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On huomioitava, ettd yleiskaavassa maaratyn RM-alueen ulkopuolelle on
rakennettu savusauna yleiskaavan vastaisesti ilman minkdanlaista
poikkeamismenettelya tai alueen kiinteistonomistajien kuulemista. Edes
MRL 171 §:n mukaista poikkeamislupaa ei olisi saanut myontaa, koska
poikkeaminen aiheuttaa haittaa kaavan toteuttamiselle. RM-alueen
laajentamista lahemmaksi rantaa ei siten missadan olosuhteessa voida
perustella yleiskaavan vastaisesti rakennetuilla rakennuksilla.

2. Kaava ei perustu vaikutusten arvioimiseksi riittéviin selvityksiin

2.1. Soveltuvat keskeiset oikeusldhteet

Maankaytto- ja rakennuslain 9 §:n 1-2 momenttien mukaan:

Kaavan tulee perustua kaavan merkittdvdt vaikutukset arvioivaan
suunnitteluun ja sen edellyttémiin tutkimuksiin ja selvityksiin.
Kaavan vaikutuksia selvitettdessd otetaan huomioon kaavan
tehtdvd ja tarkoitus.

Kaavaa laadittaessa on tarpeellisessa mddrin selvitettéva
suunnitelman ja tarkasteltavien vaihtoehtojen toteuttamisen
ympdristévaikutukset, mukaan lukien yhdyskuntataloudelliset,
sosiaaliset, kulttuuriset ja muut vaikutukset. Selvitykset on tehtdvd
koko silté alueelta, jolla kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia
vaikutuksia.

Maankaytto- ja rakennusasetuksen (895/1999) 1 momentin mukaan:

Maankdytté- ja rakennuslain (132/1999) 9 §:ssd tarkoitettuja
kaavan vaikutuksia selvitettéiessé otetaan huomioon aikaisemmin
tehdyt selvitykset sekd muut selvitysten tarpeellisuuteen
vaikuttavat seikat. Selvitysten on annettava riittdvdt tiedot, jotta
voidaan arvioida suunnitelman toteuttamisen merkittéviit
vdlittémdt ja vdlilliset vaikutukset:

1) ihmisten elinoloihin ja elinympdrist6én;

2) maa- ja kallioperddn, veteen, ilmaan ja ilmastoon;

3) kasvi- ja eldinlajeihin, luonnon monimuotoisuuteen ja
luonnonvaroihin;

4) alue- ja  yhdyskuntarakenteeseen,  yhdyskunta- ja
energiatalouteen sekd lilkenteeseen;

5) kaupunkikuvaan, maisemaan, kulttuuriperintéén ja rakennettuun
ympdiristéon;

6) elinkeinoeldmdn toimivan kilpailun kehittymiseen.

Maankaytto- ja rakennuslain hallituksen esityksen mukaan (HE 101/1998
vp, s. 63):


https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1999/19990132#P9
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Vaikutusten riittdvdn selvittdmisen ja arvioinnin kannalta on
kuitenkin katsottava, ettd kaavoitusmenettelyyn yleensd kuuluu
vdhintddn mahdollisten maankdytéon muutosten ja nykyisen
tilanteen viilinen vaikutusten vertailu. Kaavan tavoitteiden ja
siséllén  riittévd  arviointi  edellyttdd usein  useampienkin
vaihtoehtojen selvittdmistd.

2.2. Kaavan vaikutuksia ei ole selvitetty riittdavan laajalta alueelta

Kaavan vaikutuksien arvioimiseksi selvitykset tulee tehda koko silta
alueelta, jolla kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia.
Valituksenalaisessa kaavassa ei ole lainkaan selityksida kaava-alueen
ulkopuolelta, minka vuoksi vaikutusten arvioiminen laajemmalta alueelta ei
ole lainkaan mahdollista. Hyvin vastaavankaltaisessa ratkaisussa KHO
2012:80 (24.9.2012/2509) nimenomaan tama selvityksien puutteellisuus
johti kaavan hylkaamiseen. Kaavan vaikutuksia ei oltu selvitetty riittavan
laajalta alueelta, minkd wvuoksi kaavan laillisuutta ei ollut lainkaan
mahdollista arvioida (ks. myds KHO 2020:92).

On selvaa, ettd uuden leirintdalueen perustamisella kunnan alueelle tulee
olemaan vaikutuksia my0s kaava-aluetta tai sen lahiymparistoa laajemmalla
alueella. Kaava-aineiston liitteen 11 havainnekuvan perusteella leirintdalue
mahdollistaisi noin 80 matkailuauton ja -vaunun samanaikaisen
leiriytymisen ja lisdksi alueelle sijoitetaan telttailua ja mokkeja varten
alueita.

Nama ihmisjoukot eivat vain ilmesty alueelle tyhjasta, vaan kavijoiden on
alueelle saapumiseksi kadytettava tieverkostoja. Kaavassa ei ole
minkaanlaista selvitysta siitd, minkalaisia vaikutuksia kaavamuutoksella on
esimerkiksi liikenteeseen ja voiko leirintdalueen perustamisella muodostua
esimerkiksi ns. liikenteen pullonkauloja kaava-aluetta laajemmalle alueelle.
Minkaanlaista selvitystd ei myodskdaan ole siitd, onko esimerkiksi
odotettavissa, ettd majoittujat siirtyvat paivisin muualle kunnan alueella ja
palaavat iltaisin leirintdalueelle takaisin ja mita vaikutuksia tdlla on
esimerkiksi alue- ja yhdyskuntarakenteeseen tai liikenteeseen. Liikenteen
lisadantymisen vaikutuksia ei ole lainkaan selvitetty.

Merkittava puute kaavaa valmisteltaessa on, ettei kaava-asiakirjoihin sisally
lainkaan selvitystd leirintdalueen odotettavasta kayttdjamaarasta. Kaavan
vaikutusten arvioinnin kannalta on olennaista selvittaa, leiriytyyko alueella
esimerkiksi kesakaudella 100, 1000 vai 10000 vierasta. Selvitystad ei
myoskaan ole siitd, miten pitkdaikaisia vieraita alueella tulisi kdaymaan.
Yhden yon majoittujat luonnollisesti kuormittavat aluetta enemman kuin
pitkdaikaisemmat vieraat.
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2.4.

2.5.
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Leirintdalueen perustamisen vaikutukset eivat rajaudu ainoastaan kaava-
alueelle, minka vuoksi kaavan vaikutusten arvioimiseksi tehdyt selvitykset
ovat puutteellisia.

Yhdenvertaisuuden toteutumiseksi tehdyt selvitykset ovat puutteellisia

Vesilahden alueella ei ole ennestdan leirintaaluetta. Maankadytto- ja
rakennuslain esitdiden mukaisella tavalla selvityksien riittavyyden arviointi
edellyttda myos vaihtoehtojen tarkastelua.

Kaavaa laadittaessa ei ole selvitetty toisenlaista vaihtoehtoa leirintdaalueen
perustamiseksi. On selvaa, etta koko kunnan ranta-alueita ei voida rakentaa
leirintdalueiksi, minka vuoksi kaavaratkaisulla rajoitetaan muiden alueen
maanomistajien oikeutta kayttdaa maanomistustaan leirintdalueena. Kaavaa
valmisteltaessa olisi pitanyt selvittda, olisiko muilla maanomistajilla tarvetta
leirintdalueen perustamiseksi ja arvioida, mika selvitetyista vaihtoehdoista
tayttaisi kaavalle asetetut sisdltovaatimukset parhaalla mahdollisella
tavalla.

Kaavalla  kdytdannossa mahdollistetaan  yhdelle  maanomistajalle
leirintdalueen pitdmisen monopoli, mikd vaistamatta vaikuttaa
elinkeinoeldaman toimivan kilpailun kehittymiseen. Naiden vaikutuksien
arvioimiseksi ei ole tehty mitaan selvityksia.

Kaavaa valmisteltaessa ei ole tehty meluselvitysta

Elinkeino-, likkenne ja ymparistokeskuksen oppaan Melun- ja
tarindntorjunta maankayton suunnittelussa (opas 02/2013) mukaisesti
viimeistddn asemakaavoituksessa tulee tehdda meluselvitys, jotta melun
vaikutuksia voidaan arvioida riittavalla tavalla.

On erityisesti huomioitava, ettd leirintdalueen perustamisella vesiston
darelle melun vaikutukset tulevat kantautumaan hyvinkin laajalle alueelle.
On yleisesti tiedossa, etta daani kantautuu merkittavasti vesistoéa pitkin.
Mikali leirintdalueella leiriytyy esimerkiksi 80 asuntovaunua kerralla,
tdmanlaisesta ihmisjoukosta tulee vaistamatta meluhaittaa ihmisten
elinoloihin ja elinymparistoon. Nama melun lisddntymisen vaikutukset on
jatetty kokonaan selvittamatta.

Lintuselvitykset ja lepakkoselvitykset ovat puutteellisia
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Pirkanmaan Lintutieteellinen Yhdistys ry:n edustajalta saadun arvion
mukaan kaavaa valmisteltaessa ei ole riittdvan perusteellisesti selvitetty
alueen linnustoa. Selvitys on puutteellinen eikda asianmukaista
linnustoselvitysta ole tehty.

Suomen luonnonsuojeluliiton, Pirkanmaan luonnonsuojelupiirin
hankekoordinaattori Sari Hamalaisen mukaan alueella eldvien ja pesivien
lepakoiden kartoitus on puutteellinen ja riittdmaton. Luontoselvityksesta ei
kay ilmi, miten ja milla laajuudella lepakoiden esiintymista on tutkittu.
Suomen lepakkotieteellisen yhdistys ry:n lepakkokartoitusohjeen (liite)
suositusten mukaan monipuoliset ja paljon mahdollisia paivapiiloja
sisaltavat alueet edellyttavat yleensa kolmea tai useampaa kdyntikertaa
riittdvan selvityksen laatimiselle. Perinteinen tapa tehda kolme kayntia
tasaisesti kaudelle jaettuna (kesa-, heina- ja elokuu) on hyva lahtokohta
suunnittelulle (ks. oppaan tiivistelma).

Kaavoitetun alueen lahiymparistdossa ja siten todennakdisesti myds
kaavoitetulla alueella elad vahva lepakkopopulaatio. Kaikki Suomessa
tavattavat lepakkolajit ovat luonnonsuojelulain perusteella rauhoitettuja ja
EU:n VI luontodirektiivin mukaisen vahvan suojelun alaisia. Niiden
elinalueita ei saa havittaa tai heikentda. Lisaksi alueella rannassa sijaitsevat
ja kaavasta poistetut kaksi vanhaa rakennusta ovat todenndkoisia
lepakoiden pesimadpaikkoja. Rakennuksien osalta lepakkoselvitys puuttuu
kokonaan.

3. Kaavalle asetettavat sisdltovaatimukset eivat tayty

3.1. Soveltuvat keskeiset oikeusldhteet

MRL 73 §:ssa saadetdan ranta-alueiden asemakaavaa koskevista erityisista
sisdltovaatimuksista. Sdanndksen 1 momentin mukaan:

Laadittaessa yleiskaavaa tai asemakaavaa (ranta-
asemakaava) pddasiassa loma-asutuksen jdrjestdmiseksi ranta-
alueelle on sen liséksi, mité yleis- tai asemakaavasta muutoin
sdddetddn, katsottava, ettd:

1) suunniteltu rakentaminen ja muu maankdytté sopeutuu
rantamaisemaan ja muuhun ympdristéén;

2) luonnonsuojelu, maisema-arvot, virkistystarpeet, vesiensuojelu ja
vesihuollon jérjestdminen sekd vesistén, maaston ja luonnon

ominaispiirteet otetaan muutoinkin huomioon; sekd

3) ranta-alueille jdd riittdvdsti yhtendistd rakentamatonta aluetta.



3.2.

3.3.
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MRL 54 §:ssa sdadetdaan asemakaavan sisaltovaatimuksista:

Asemakaavaa laadittaessa on maakuntakaava ja
oikeusvaikutteinen yleiskaava otettava huomioon siten kuin siitd
edelld sdddetddn.

Asemakaava on laadittava siten, ettd luodaan edellytykset
terveelliselle, turvalliselle ja viihtyisdlle elinympdiristélle, palvelujen
alueelliselle saatavuudelle ja liikenteen jédrjestdmiselle. Rakennettua
ympdristéd ja luonnonympdristéd tulee vaalia eikd niihin liittyvid
erityisid arvoja saa hdvittdd. Kaavoitettavalla alueella tai sen
ldhiympdiristéssd on oltava riittdvdsti puistoja tai muita
ldhivirkistykseen soveltuvia alueita.

Asemakaavalla ei saa aiheuttaa kenenkddn elinympdristén laadun
sellaista merkityksellisté heikkenemistd, joka ei ole perusteltua
asemakaavan tarkoitus huomioon ottaen. Asemakaavalla ei
myéskddn saa asettaa maanomistajalle tai muulle oikeuden
haltijalle sellaista kohtuutonta rajoitusta tai aiheuttaa sellaista
kohtuutonta haittaa, joka kaavalle asetettavia tavoitteita tai
vaatimuksia syrjdyttdmdttd voidaan vilttdd.

Jos asemakaava laaditaan alueelle, jolla ei ole oikeusvaikutteista

yleiskaavaa, on asemakaavaa laadittaessa soveltuvin osin otettava
huomioon myés mité yleiskaavan sisdltévaatimuksista sdddetddn.

Kaavan sisaltovaatimuksien tayttymisen arviointi ei ole mahdollista tehtyjen

selvityksien perusteella

Kuten edelld on todettu, kaavan valmistelun kannalta selvitykset ovat olleet
puutteellisia. Puutteellisten selvityksien johdosta ei ole lainkaan
mahdollista arvioida, tayttyvatko kaavalle asetetut sisdltovaatimukset.

Ranta-asemakaava aiheuttaa elinympariston laadun heikentymistd ja
kohtuutonta haittaa

Liikenne

Hinsalantien nykyistd liikennemaaraa ei ole selvitetty. Liikenteen
lisddntymisen maaraa ei ole selvitetty tai arvioitu. On kuitenkin selvaa, etta
leirintdalueen perustamisella liikenteen maara tulee ainoastaan
lisddntymaan. Alueen kasvavan kdyttomaaran johdosta myos
halytysajoneuvojen tarve alueella tulee lisdantymaan. Lisaksi kaikki liikenne
mm. Maki-karjentielle, Kinnarin lomamokeille ja laheiselle maitotilalle
kulkee suunnitellun alueen lapi.
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Ranta-asemakaavassa ei ole huomioitu alueen kahtia jakavan Hinsalantien
turvallisuutta. Tie on valaisematon ja vaarallinen juuri ennen Hukianhovin
liittymaa idasta lahestyttaessa nakyvyyden peittdvan maen vuoksi. Tie on
hiekkatie ja erittdin huonokuntoinen syys- talvi- ja kevataikoina.
Hinsalantietd ei ole tarkoitettu jatkuvaan kayttoon raskaalle liikenteelle,
kuten esimerkiksi asuntoautoille, vaan tie vaatisi peruskorjauksen,
leventamisen ja huomattavasti nykyista paremman yllapidon, jotta kaavan
tarkoituksen toteutuminen olisi mahdollista.

Turvallista jalankulku- ja muuta kevytta liikennetta Hinsalantien yli RL-
alueelta rantaan ei ole huomioitu suunnitelmassa. Ranta-asemakaavasta ei
myoskaan kay ilmi, onko rannan mokeille suunniteltu autoliikennetta.
Mikali on, nykyinen liittyma ei sita tule palvelemaan huonosta nakyvyydesta
johtuvan vaarallisen sijaintinsa vuoksi.

Lilkkenteen lisdantymisella on siten vaistamattomasti heikentavia

vaikutuksia liikenneturvallisuuteen, mika aiheuttaa elinympariston laadun
heikentymista.

Meluhaitat ja hairiokayttaytyminen

Leirintdalueen perustamisella tulee olemaan meluhaittoja |dhiymparistolle.
Leirintaalueilla tarjotaan tyypillisesti majoittujille erinaisia
aktiviteettipalveluja. Esimerkiksi polkupyorien tarjoaminen vuokrattavaksi
tulisi merkittavasti lisddamaan alueella aiheutuvia hairidita. Tyypillisesti
leirintdaluetoimintaan sisdltyy myos erindisten tapahtumien, kuten
musiikkiesitysten jdarjestamista. Mitdaan selvitysta naistd haittojen
laajuudesta ei ole kuitenkaan tehty.

Lisaksi on vaistamatonta, ettd alueella lisddntyvan kayttdajamadran vuoksi
myo6s hairiokayttaytyminen tulee lisddntymadan. On huomioitava, ettd
leirintdalueen koillis-, itd- ja pohjoisosat rajautuvat pitkalti Maki-
karjentiehen, joka on yksityistie. Leirintdalueen rajautuminen yksityistiehen
aiheuttaa vadistamatta sen, etta esimerkiksi koiranulkoiluttajat, jalankulkijat,
marjastajat ja sienestdjat tulevat kayttamaan yksityistieta ja sen varrella
sijaitsevien kiinteistdjen metsaisia tontteja seka piha-alueita.

Kaavamuutoksella nédin ollen vaarannetaan ymparoivan alueen kotirauhaa
seka yleista turvallisuutta.

Kiinteistojen arvot laskevat
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Leirintdalueen perustaminen tulee aiheuttamaan edella mainittuja
merkittavia haittoja lahiymparistélle. Nadiden haittojen suorana
seurauksena ldhiympdriston kiinteistdjen arvot tulevat laskemaan
leirintdalueen aiheuttamien haittojen rasittamana.

On viela huomattava, etta ranta-asemakaava on yleiskaavan vastainen eika
alueen maanomistajat ole yleiskaavan perusteella voineet varautua
leirintaalueen perustamiseen.

3.4. Ranta-asemakaavalla rakentamatonta rantaa ei jaa riittavasti ja luonnolle
seka ymparistolle aiheutuu peruuttamattomia haittoja

Kaavamuutoksella  rakennettu ranta-alue laajenee  merkittavasti
itdsuunnassa, minkd seurauksena rakentamattoman rannan maara
vahenee eikd kaavan ranta-alueelle jaa riittavasti yhtenaista
rakentamatonta aluetta (kuten KHO:2018:76).

Alueen laajentuminen itdasuunnassa on ongelmallista my&s luonnon- ja
ympadristonsuojelun sekd maisema-arvojen kannalta. Seka ELY-keskus etta
Pirkanmaan maakuntamuseo ovat lausunnoissaan katsoneet, ettd
ehdotettu leirintdalueen rajaus tulee sulkemaan olemassa olevaa laajaa
peltomaisemaa etenkin alueen itdosassa ja aiheuttavat maisemahairiota.
Toteutuessaan leirintdalue tarkemmin maarittelemattéomine ja istutettuine
rajakasvillisuuksineen  rikkoisi  Pirkanmaan maakuntakaavan 2040
vastaisesti esteettdman nakyman yli maisemallisesti arvokkaan peltoalueen
(MA) suunnitellun alueen itdosassa.

Jotta kaavamuutoksen mukaiset rantaan sijoittuvat rakennukset seka
leirintdalue on mahdollista rakentaa, tama rakentaminen tulee vaatimaan
merkittdvia ~maatditd, mm. maansiirto-, maantayttd, kaivuu- ja
rajaytystyota. Nama kaavan toteuttamiseksi tarvittavat maatyot muuttavat
ja tuhoavat lopullisesti alueen maiseman, maaston seka luonnon. Tama on
maakuntakaavan 2040 tavoitteiden vastaista. Mitdaan selvitysta ei ole tehty
siitd, minkalaisia vaikutuksia naillda maatailla on alueella.

4. Viranomaisen on korvattava valittajan oikeudenkayntikulut

Oikeudenkaynnista hallinto-oikeudessa annetun lain (HOL, 808/2019) 95
§:n 1-2 momenttien mukaan:

Oikeudenkdynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen
osapuolen oikeudenkdyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti
asiassa annettu ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, ettd
tdmd joutuu itse vastaamaan oikeudenkdyntikuluistaan.
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Korvausvelvollisuuden kohtuullisuutta arvioitaessa voidaan lisdksi
ottaa huomioon asian oikeudellinen epdselvyys, osapuolten
toiminta ja asian merkitys asianosaiselle.

Koska valittajat ovat jo muistutuksissaan perustellusti tuoneet ilmi
hankkeen olevan lainvastainen, olisi taysin kohtuutonta, mikali valittajat
joutuisivat itse vastaamaan osaksikaan oikeudenkayntikuluistaan. Asiassa
on erityisesti huomioitava asian suuri merkitys valittajille, koska
lainvastainen hanke on kaavoitettu nimenomaan valittajien omistaman
kiinteiston valittomaan ldheisyyteen ja valittajille aiheutuvat haitat ovat
kohtuuttomia.

Valittajien tahanastiset oikeudenkdyntikulut ovat 10 798,68 euroa.

Laati
L
//V/]\/le (/L/L/l
~ Mikko Méki-lkola
OTM, luvan saanut oikeudenkayntiavustaja
Turussa 14.10.2024
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